JEGYZOKONYV

a Képviselotestiilet 1997. szeptember 18-an tartott iilésérol

A jegyzokonyv tartalmazza:

- a 129/1997. Kvt. hatarozatot (5. oldal)
-a21/1997. Or. sz. RENDELETET (6-8. oldal)
- a 130/1997. Kvt. hatarozatot (8. oldal)

-a 131/1997. Kvt. hatarozatot (10-11. oldal)
- a 132/1997. Kvt. hatarozatot (13. oldal)

- a 133/1997. Kvt. hatarozatot (15. oldal)

- a 134/1997. Kvt. hatarozatot (15. oldal)

- a 135/1997. Kvt. hatarozatot (18. oldal)

- a 136/1997. Kvt. hatarozatot (19. oldal)

- a 137/1997. Kvt. hatarozatot (20. oldal)

- a 138/1997. Kvt. hatarozatot (20.oldal)

- a 139/1997. Kvt. hatarozatot (21. oldal)

- a 140/1997. Kvt. hatarozatot (23. oldal)

- a 141/1997. Kvt. hatarozatot (24. oldal)

- a 142/1997. Kvt. hatarozatot (25. oldal)

- a 144/1997. Kvt. hatarozatot (28. oldal)



JEGZOKONYV

Késziilt: a Képvisel6testitlet 1997. szeptember 18-an 16.00 orakor kezd6dott
iilésérol.

Jelen vannak: Dr.Sévago Laszlo polgarmester, Piroska Mihaly, Dr.Joo6 Zoltan,
Sari Csaba, Dr.Kovécs Zoltan, Erdei Gyula, Czeglédi Gyula, Kanizsay
Béla, Radacsi Gusztav, Turi Laszlo, Dr.Papp Jend, Fabian Attila,
Nyéki Istvan, Dede Ern6, Dobrossy Barnabas, Mészaros Sandor,
Kiss Istvan, Sapielakné Kiss Katalin képviselok,
Dr.Vincze Ferenc jegyzd, Lérincz Laszlé fokonyveld, Boruzs Mihaly
fomémok, Varga Imre, Nagyné Kézi Eva irodavezetdk, Jenei Tibor
idegenforgalmi referens, tecnikuskeént, Virag Sandorné jegyzokonyv-
vezetdként, valamint érdeklddé allampolgarok.

Dr.Sévago Laszlé: a meghivo szerinti napirendeket javasolta megtargyalasra.

Dede Erné a napirendre vonatkozoan kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc
valaszolt.

Nyéki Istvan: javasolta, hogy a Hajduszoboszléi Vendéglatok Egyesiiletének kérelmét
vitassa meg a testiilet.

A képviselk a napirendre torténd felvételt 17 igen szavazattal, 1 tartézkodassal,
az Gsszes napirendet 17 igen, 1 nem szavazattal elfogadtak.

NAPIREND:

1./ A Banomkert részletes rendezési terve lényeges kérdéseinek elozetes eldontése.

Eléadé: - foépiteész
- fomérndk

2./ Jelentés a koltségvetés féléves teljesitésérol.

El6do: - polgarmester
- fokonyveld

3./ Javaslat "haranghaz" Iétesitésere.

Eldado: foepitész



4./ Elbterjesztés varosi utépitési program kidolgozasara.
El6ado: polgarmester
5./ ElSterjesztés iin. "Csanady-haz" megvasarlasara.
El6add: fomérnok
6./ El6terjesztés rendérkapitanysag részére szolgalati lakas ideiglenes biztositasara.
Elbado: jegyz6
7./ Eloterjesztés "Ferra-iizletrész" értékesitésere.
a., Eloterjesztés Arany Janos utca 17. sz. alatti ingatlan telek-kiegészitésére.

b., ElSterjesztés a Mathiasz utca végén 1évé 75/2 és 76/2. hrsz-u ingatlanok
értékesitésérol.

c., Elbterjesztés a Beddy Matyas u. 8. sz. alatti épitési telek visszavasarlasara.
d./ Elsterjesztés Hotel Titasz foldteriiletének rendezésére.
Eléado: fokonyveld

8./ Javaslat egyes dnkormanyzati tulajdont ingatlanok felijitasara.

Eloado: fomérnok

9./ a., Fizetdvendéglato Egyesiilet anyagi tamogatas iranti kérése.
g, Hajdiszoboszlo1 Vendéglatok Egyesiilete anyagi timogatas iranti kérése.
Eléado: idegenforglami referens
10./ Gyogyfiirdd Rt. kérelme tagi-kdleson vissza nem fizetésének engedélyezésére.

El6ado: fokonyvelo

Téjékoztatok:
11./ Termalviz igényekrol, illetve azok kielégitésének lehetoségeirol.

Eldado: fomérnok



12./ Helyi népszavazasrol.
Eléado: valasztasi bizottsag elnoke
13./ A legutdbbi iilés ota torténtekrdl.

Eléado: polgarmester

Zart tlésen:
13./ Szocialis igyekben benyujtott fellebbezések elbiralasa.

Eléado: - bizottsagi elndk
- irodavezetd

Els6é napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Lautner Emoke a Miskolci Stadié Tervezd Kft.
munkatérsa.

Lautner Emdke: korabban a testiilet a Részletes Rendezési Terv programjat feltételekkel
hagyta jova. A tervet atdolgoztak, valtozasokat végrehajtottak, a végleges terv-
dokumentalas el6tt szitkségesnek tartottak a testiilet eldzetes tajékoztatasat.

Ezt kovetden ismertette a terven végrehajtott valtozasokat.

Kérdést Sari Csaba, Dr.Papp Jend, Dede Ermnd tett fel, melyre Lautner Emoke valaszolt.

Tokai Kiss Gabor: néhany adatot ismertetett az épitési tilalmakat és korlatozasokat
illetéen. A rendezési terv szerint jelenleg 28 épitési tilalom lett elrendelve 1991-ben.
Ebbél 7 db. ingatlant megvasérolt az 6nkormanyzat, jelenleg 21 telekre van tilalom,
amely telekkonyvileg is be van jegyeztetve. Az érvényben 1évé rendezési tervet tekintve
tobb mint 70 olyan ingatlan van, amelyek un. "bujtatott”, vagy "el nem rendelt tilalom"
tilalom alatt allnak, vagyis a tulajdonosok épitési engedélyt nem kaphatnak
telekdsszevonas esetén sem, mert teriiletiik kozteriilet, kozut, kozparkolo épitésére
szolgal. Igy az Gsszes szam kozelit a szazhoz. A jelenlegi atdolgozas soran ez a szam
modosulhatna; a fennallé 21 épitési tilalomnak 1/3-a lenne az, ami tovébbra is
fenntartando, 2/3-uk felszabadithato. A telkek méretiik miatt 6nalldan nem minden
esetben épithetdk be, de esetleges dsszevonasokkal épitési telekké valhatnanak.

A t6bb mint 70 ingatlan, amely jelenleg ki nem mondott épitési tilalom alatt all, 16-ra
csokkenthetd. Tisztességes az lenne, ha ezt elrendelnék, vagy ha az nkormanyzat ugy
dont, hogy ez egy 6t éven tili fejlesztési cél szolgal, akkor erre egy atmeneti szabalyozast




dolgozzanak ki. Ebben az esetben kb. 55 db. ingatlan szabadulna fel, amelyek elsdsorban
a Damjanich - Gébor A. u. kozotti teriiletet érinti.

Kérdést tett fel Sari Csaba, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovagé Laszlo, Turi Laszlo,
Czeglédi Gyula. Az elhangzott kérdésekre Lautner Eméke valaszolt.

Czeglédi Gyula: megallapitotta, hogy az eldzetes egyeztetés hasznos volt, a tervezd
csoport figyelembe vette az ott elhangzottakat. Javasolta, hogy ezen az uton haladva
dolgozzanak tovabb, hogy minél hamarabb megkaphassak a végleges tervet.

Néhany pontositasra hivta fel a figyelmet, a 7. §. (5) bekezdésébdl kimaradt a Szt.

Istvan park egésze, illetve a Jozsef A. utca. Véleménye szerint a védettségbe a Szt. Istvan
parknak és a Jozsef A. utcanak perspektivikusan bele kellene tartoznia, mert fontos
teriilete a varosnak. A 7. §. (7) bekezdésében az els6 bekezdést modositani javasolta,
"Matyas kiraly sétany a Pavai Vajna utcatol a Szt. Istvan parkig". A zajvédelem
keretében a szorakozd helyek zajaval nem foglalkoznak, azt célszer{inek tartana.

Jenei Tibor: nem tartja célszertinek az autd-buszparkol terv szerinti kialakitasat.
Ismert, hogy Fiird6 u. - Héforras u. keresztezddése jelenleg is a varos egyik
legszennyezettebb pontja. Ha a gyogyhelyet védeni akarjak, ezt megfontolasra ajanlja.

Dr.Papp Jend: srommel fogadta, hogy a tervezdk a képviselGtestiilet véleményét
figyelembe vették. Uj elemként fogadja a Debreceni ut becsatlakozasat, az el6zd
anyagban ez nem szerepelt. Nem tartja szerencsésnek az elgondolast, mert a
sportpalyanal megnoveli a forgalmat. Megvalosulasat nem javasolja, a terv tobbi
részével egyetért.

Fébian Attila: egyetért az eldtte szoloval, javasolta, hogy a Szép E. utca tovabbra is
maradjon zsdkutca. Kérte, hogy ezt modositd inditvanyként kezeljek.

Lautner Eméke: a tervezési teriiletet végig jarva megallapitottak, hogy mas megoldas az
iidiilléovezet atvezetésére nincs. Erre az utra amiatt van sziikség, hogy a meglévo
iidiiléteriileteket megvédjék attol, hogy a kiszolgalo és egyéb forgalom visszaterelddjon.
A rendeletben az autobusz palyaudvarral kapesolatosan azt szeretnék elérni, hogy az csak
végallomasként szerepeljen, ott semmilyen tarolo kapacitas ne legyen, a Volan a szerviz
igényét masik telephelyre tegye 4t. Az autobusz parkolonak a tervben megjellt helyet
talaltak alkalmasnak.

Jenei Tibor: a Volan-hoz tobbszor fordultak kéréssel a szabalyozas betartasara,
eredményteleniil. Az autobusz parkol¢ kialakitasara két megoldast tart lehetségesnek,

a Jozsef A. utcan a fiirdd 3. sz. és a 4. sz. kapu kozott hosszanti iranyban, illetve camping
felsli oldalon, ahol tervbe van véve a pakold bovités. Erre foként nyari foszezonban
lenne sziikség.



Lauther Emoke: a terv szerinti autobusz parkolohoz nem ragaszkodnak,
képviselbtestiileti kérés volt, hogy kialakitasanak lehetdségét vizsgaljak meg.

Az eredeti elképzeléstdl eltérden egy korlatozottabb megoldast javasolnak, kb. 10
autobusz parkolasara lenne lehetdség, ami nem jar nagy kornyezetszennyezéssel.
A hozzaszolasban javasolt hely szerinte til messze van a strand bejaratatol és a
szallodaktol.

Dr.Papp Jend: a visszatereld attal kapcsolatosan jobb lenne, ha a Szép E. utcan
egyenesen tovabb menne a gépkocsi forgalom. A Tessedik u. nincs messze ettol a
bejarattol, annak a bekapcsolasa jelentdsen csokkentené a forgalmat. Egyetlen egy ut, a
Béanomkerti t, amelyik minden forgalmat végig vezet. Valamilyen megoldas szikséges,
de nem tartja legjobbnak a terv szerintit. A Tessedik és Liget u. megépitésével, a kanyar
megsziintetésével jelentGsen lehetne csokkenteni a forgalmat.

A képviseldk a Papp Jend képviseld altal javasolt modon torténd forgalom-elterelést 11
igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Erd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian
Attila, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend,
Piroska Mihaly), 1 nem szavazattal (Turi Laszld), 6 tartozkodéssal Dr.Jo6 Zoltan, Kiss
Istvan, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo)
elfogadtak,

az autobusz parkolonak a fiirdé nyugati oldalan torténé kialakitasaval 9 igen
szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula), 3 nem
szavazattal (Fabian Attila, Piroska Mihaly, Radacsy Gusztav), 6 tartozkodassal

Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Sari Csaba, Turi Laszlo)
nem értettek egyet.

A képvisel6k a tervezok altal elézetesen elkészitett tervet 17 igen (Czeglédi Gyula,
Dede Ern, Dobrossy Barnabés, Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan,
Dr.Kovécs Zoltan, Mészéaros Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihély,
Radécsi Gusztév, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovagé Laszlo, Turi Laszlo),

1 tartozkodas mellett (FabianAttila) elfogadtak és a kovetkezd hatarozatot hoztak:

129/1997. (1X.18.) Képvisel6testiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviseldtestiilete a Gyogyfiird6 és kornyezetének
Részletes Rendezési Tervét - az elfogadott modositasnak megfeleloen -
tartalmilag elfogadja. A tervet és a rendelet végs6 szovegezését a ktelezden
lefolytatand6 szakhatosagi egyeztetések és lakossagi forumot kovet6en
ismételten eld kell terjesztent elfogadasra.

Hatarid6: 1997. oktober 30.
Felelés: polgarmester
foépitész



Masodik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Bardos Ilona a pénziigyi iroda csoportvezetdje.

Lérinez Lészlo: az eloterjesztés két részbol all, az egyik az 1997. évi koltségvetesi
rendelet modositasa, a masik az 1997. évi koltségvetés elsd félévi teljesitésérol
beszamolas. Javasolta, hogy a 2/A. sz. alatt szerepld rendelet-modositast targyalja
elOszor a testiilet.

- Eldterjesztés az 1997. évi koltségvetési rendelet modositasara.

Czeglédi Gyula: a pénziigyi bizottsag hatarozatképtelenség miatt nem targyalta az
eldterjesztést, az anyagokkal kapcsolatosan bizottsagi véleményt nem tud mondani.
Kérte polgarmester urat, irasban hivja fel a figyelmét azoknak a képviseloknek, illetve
nem képviseld bizottsagi tagoknak, hogy a bizottsagi munkéban vegyenek részt, mert
egyébként ronthatjak a testiileti munkanak a szakszeriiségét és hatékonysagat.
Személyes véleménye mindkét eléterjesztéssel kapcsolatban az, hogy a véaros anyagi
helyzete stabil, j6 és mint kozbiilsé beszamolot elfogadasra javasolja.

Turi Laszlo: mindkét anyagot elfogadasra javasolja. Kérte, a fokonyveld ur tajékoztassa a
képviselotestiiletet, hogy a 2. sz. anyag 12. sz. mellékletében szerepld, a kozgazdasagi
szakkozépiskolaban tortént tanteremépités eredeti eldiranyzata és a teljesités kozotti,
plusz 10 millié Ft. nem 6nkormanyzati forrasbol keriilt.

Sapielakné Kiss Katalin kérdést tett fel, melyre Lorincz Laszl6 valaszolt.

A képviselok 17 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei
Gyula, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor,
Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin,
Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Tari Laszl) a kovetkezo rendeletet alkottak:

Hajduszoboszld Varos Képviselbtestiilete 21/1997. ( IX.18.) Or. sz. rendelete
az 1997. évi koltséavetésrol sz616 2/1997. (11.20.) Or. sz. rendelet
modositasarol

A Képviselotestiilet a 2/1997. (11.20.) Or. 2-3 §-at az alabbiak szerint
modositja:



2.8

A KépviselGtestiilet a bevételeket az alabbiak szerint mddositja:

Miikodési jellegii bevételek

Onallé intézmények bevételei . sz. melléklet
Részben 6nalld intézmények bevételei 2. sz. melléklet
Helyi adobevételek 3. sz. melléklet

Onkorményzat egyéb bevételei 4. sz. melléklet
Kozpontositott eldiranyzatok

Allami tamogatas 7. sz. melléklet

Személyi jovedelemado

Miikodési jellegii bevételek dsszesen:

Felhalmozas jellegii bevételek
Vagyonhasznositasi bevétel 5. sz. melléklet
Céltamogatas, cimzett tiamogatas
Lakasgazdalkodas egyéb bevétel
Felhalmozas jellegii bevételek Osszesen:

1996. évi pénzmaradvany
Bevételek mindosszesen:

3. §.

276.493/eFt.
28.889/¢Ft.
253.100/eFt.
276.215/eFt.
33.427/eFt.
653.217/eFt.
259.009/eFt.
1.780.350/eFt.

439.786/eFt.
15.200/eFt.
30.600/eFt.

485.586/¢Ft.

265.720/eFt.
2.531.656/eFt.

A képviselotestiilet a kiadasokat az alabbiak szerint modositja:

Onall intézmények kiadasai 8. sz. melléklet

Részben 6nallo intézmények kiadasai 9. sz. melléklet
Polgarmesteri Hivatal kiadasai 10. sz. melléklet
Varosiizemeltetési feladatok 11 sz. melléklet
Szocialpolitikai feladatok 13. sz. melléklet
Szervezetek, alapitvanyok tamogatasa 14. sz. melléklet
Mashol nem tervezett feladatok 15. sz. melléklet
Altalanos tartalék

Miikodési kiadasok Gsszesen:

Felhalmozas jellegii kiadasok
Beruhazasok 12. sz. melléklet

Intézményfelujitasok 17. sz. melléklet
Lakasepites

877.280/eFt.
194.245/eFt.
189.274/eFt.
114.486/eFt.
168.394/eFt.
72.365/eFt.
87.937/eFt.
462.772/eFt.
2.166.753/eFt.

303.202/eFt.
30.000/eFt.
30.000/eFt.



Lakasgazdalkodas 1.700/eFt.
Felhalmozas jellegii kiadasok Osszesen: 364-903/eFt.
Kiadasok osszesen: 2.531.656/eFt.

-Elbteriesztés a varos 1997. évi koltségvetésének elsd féléves teljesitésérol.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin és Dr.Joo Zoltan tett fel, melyre Lorincz Laszlo
valaszolt.

A képviselok 17 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabis,
Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros
Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss
Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovagé Laszlé, Turi Laszlo), 1 tartozkodassal (Fabian Attila)

a kovetkezd hatarozatot hoztak:

130/1997. (IX.18.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajduiszoboszlo Varos KépviselStestiilete a varos 1997. évi koltségvetésének
elsé félévi végrehajtasarol szolo beszamolot elfogadja.

Hatarid6: - -

Felelds: - -

Harmadik napirend:

A napirend targyaldsan jelen volt Tokai Kiss Gabor foépitész es Lautner Emoke
a Miskolci Stadié Epité Kft. munkatarsa.

Piroska Mihaly: a kulturalis bizottsag az eléterjesztést megtargyalta, egyhangulag
javasolta a testilletnek az elfogadasat azzal, hogy a hatarozati javaslat 5./ pontja
egésziiljon ki: "Javasoljak az 1998. jinius 30-ig torténd szerkezet-készre torténd
épitését."

Nyéki Istvan: az idegenforgalmi bizottsag 3 igen szavazattal, | tartozkodas mellett a
kiegészitett hatarozati javaslatot elfogadésra ajanlja.



Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag egyhangulag tamogatta
az eloterjesztést.

Kérdést Sapielakné Kiss Katalin, Fabian Attila, Dr.Jo6 Zoltan tett fel, melyre Tokai Kiss
Gabor, Dr.Vincze Ferenc és Dr.Sovago Laszlo valaszolt.

Sari Csaba: ha a testiilet elfogadta a hagyatékot, akkor kételes mélté helyen elhelyezni.
A Makovecz Imre terve erre megfelelének bizonyult. Az 6sszeg elsé hallasra riaszto
ugyan, de egy olyan objektum jon létre, amely az idegenforgalmat jelentésen vonzza,
Kérte a testiiletet, hogy a hatérozati javaslatot a kulturalis bizottsag javaslataval
kiegészitve fogadjak el. A kiegészitésnek jelentosége az, hogy ebben a ciklusban a
létesitmény szerkezetkész allapotba keriiljon, ne lehessen a dontést késdbb megvaltoz-
tatni. A hatariddnek megfelelden a pénziigyi fedezetet is biztositani szitkséges.

A hatarozati javaslat elfogadasa egyfajta kotelezettségvallalas is, hogy a jovo évi
koltségvetésbe erre a célra biztositanak keretet.

Dr.Joo Zoltan: a tervezd javasolta, a varos csak ugy kezdje el az egész tigyet €s ugy
adjon megbizast, ha végig kivanjék vinni az tigyet. Ha a képviselok igennel szavaznak,
kényszerpalyara keriilnek, abban a tudatban szavaznak, hogy a kovetkezo
koltségvetéskor akkor is eldteremtik a 6 millio forinthoz a hidnyz6 24 milliot, ha a
kozalapitvany nem tud hozzajarulni semmilyen 6sszeggel. Ezért jobbnak talalna addig el
sem kezdeni, amig a fedezetet nem biztositjdk. Addig ne torténjen meg a tervezés, amig
el nem dél, hogy a kozalapitvanyban sszegyiilt Gsszeg ismeretében a hianyzo Osszeget a
varos biztositja, vagy nem.

Erdei Gyula: véleménye szerint kezd a testiilet "nevetségessé valni", azt keresik hogyan
lehet a dontést a késobbiekre halasztani. Véleménye szerint a varos van most olyan
helyzetbe, hogy egy olyan t8két hozzon létre onmaganak, amely az itt meglevo modern
muizeummal és a tobbi képzOmiivészeti dolgokkal egyiitt akar vilaghirii is lehet. El kell
donteni, hogy megvalositsak-e, véleménye szerint a 15 milli¢ forintot biztositani kell,
hogy a jov6 év juniusara elkésziiljon, illetve olyan szerkezetkész allapotba keriiljon, amit
folytatni lehet. A lehetdséget meg kell ragadni, hogy egy olyan centrum legyen, ami
mélton szolgélja a véaros idegenforgalmat.

Séri Csaba: javasolta, kezdjék el tervezést, ne varjanak a jovO évi koltségvetés
targyalasaig.

Piroska Mihély: az eldtte szolokhoz kapcsolddva mondta, hogy ez a testillet fogadta el
a hagyatékot, ennek a testiiletnek kotelessége elinditani ezt a folyamatot.
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Dr.Vincze Ferenc: téjékoztatta a képviselbtestiiletet, hogy az anyagot és a hatarozati
javaslatot Makovecz Imre ismeri, kifogast ellene nem emelt. A vele tortént beszélgetésen
elhangzott, hogy ha most elkezdik, akkor lesz kész 2000-re. O maga is harom évet jelolt
meg erre a munkara. A képviselotestiiletnek ennek a hatarozati javaslatnak hatarozatta
emelésével is megmarad a dontési szabadsaga mind a jovO évi, mind a kés6bbi
koltségvetéseknél, mert Makovecz Imrének nem elvarasa, hogy egy menetben legyen
szerkezetkész és jovo év junius 30-ig. A "finomsagokat" harom ¢év alatt lehet iitemezni,
amire minden valosziniiség szerint lehet kdzadakozas palyazati pénzeket szerezni.
Dr.Takécs Imre orszaggyiilési képviseld is megismerte ezt, beszéltek rola, felhatalmazta
annak a kozlésére, hogy a ciklus maradék pénzéb6l - nem elvetve a késdbbi
lehetdségeket - probal segitséget nyujtani.

Javasolta, vagy kezdjék el, vagy vessék el, ezt irta le Makovecz Imre is levelében.

Sapielakné Kiss Katalin: az eldtte szolokhoz csatlakozva megerdsitette, a testiilet mar
korébban elkételezte magat arra, hogy a harangokat felallitja, méltoképpen elhelyezi.
Akkor kotelezte el magat, amikor a hagyatékot elfogadta, igy nem lehet kérdés, hogy
akarjak e méltoképpen elhelyezni a harangokat, vagy nem. Oriilni kell annak, hogy egy
ilyen elképzelés kialakult és Makovecz Imre Hajduszoboszlonak is tervezett egy nagyon
szép és megvalositando épiiletet. Lényegesnek tartja azt is, hogy az ut6bbi idében, illetve
most egy olyan folyamat kezdddik el, amikor érdekes és szinvonalas épiiletek épiilnek a
varosban, érti ez alatt a fiirdé rekonstrukciojit, a piacot, a haranghézat, a miivelddési
héz felujitasat, a varos ezéltal épitészeti szempontbol nagyon sokat fejlédhet.

Javasolta, hogy most mondjon ré igent a testiilet és kezdddjék el a munka.

Turi Laszlé: az elétte sz61ok elmondtak hozzaszolasnak lényegét, csupan annyit kivan
mondani, hogy a tervet mindenképpen el kell készittetni akkor is, ha esetleg februarban,
a koltségvetés targyalasa soran akadaly meriilne fel. A tervet jonak, elfogadhatonak
tartja.

Czeglédi Gyula: azoknak ad igazat, akik azt mondjak, hogy ha most dontenek, akkor az
nemcsak egy tervkészités, hanem egy elhatarozas amellett, hogy ez valosuljon meg.
Tobb érv elhangzott a megvaldsitas fontossaga mellett, egy zalakarosi példat emlitve
elmondta, hogy Makovecz Imre tervezése és kivitelezése mellett elkészitett termal-
csarnokban haromszoros dijat szednek, ez 6nmagaban is emeli a szinvonalat. Egy ilyen
Iétesitménynek akar iizleti értéke is lehet.

A képvisel6k a hatéarozati javaslatot az elhangzott modositisnak megfeleléen 17 igen €s 1
nem szavazattal elfogadtak.

131/1997. (IX.18.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajdtszoboszlo Véros Képviselotestiilete az altala a véros javara koszonettel
elfogadott, jelentds értéket képviseld néhai Oborzil Edit és Jeney Tibor altal
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készitett réselt aluminiumharangokbol 4ll6 hagyaték orokhagyok akarata
szerinti elhelyezésének megoldasara Makovecz Imrét kérte fel, akia
megbizast elfogadta. A képvisel6testiilet a Makovecz Imre altal eloterjesztett
"haranghaz" koncepci6val és megvaldsitasi moddal egyetért.

Ennek megfelelden:

1./ A nemes cél megvalésitasahoz adoményokat kér a "Hajduszoboszlo
Varos Kultirajaért, Sportjaért" onkormanyzati kozalapitvany keretében.

2./ Az 1997. évi koltségvetésben a hagyaték elhelyezésére biztositott
6 millio Ft. idén sziikséges koltségek kifizetése utan megmarado részét
"haranghaz" alapitvanyi felajanlasként biztositja.

3 / Felkéri Makovecz Imrét a tervezési munkak elvégzésére, az
adomanygyiijtés segitésére és a fedezet rendelkezésre allasakor a
kivitelezés szervezésére és lebonyolitasara.

4./ Az adomanygyijtés mellett sziikségesnek tartja nem énkormanyzati
forrasok palyazatokkal torténd megszerzését is.

5./ Az esetleg - kiilonosen 1998. jinius 30-ig szerkezetkeszre
torténd épitéséhez - szilkséges onkormanyzati alapitvanyi
hozzajarulasrél az éves koltségvetés(ek) keretében dont, a 1étesitmény
helyét az iidiildteriilet részletes rendezési tervének meghatarozasakor
jeloli ki.

Utasitja a jegyz6t a hatarozat végrehajtasahoz sziikséges intézkedések

folyamatos megtételére. A képviselStestiilet megkoszoni Makovecz Imre €s

az adomanyozok, segit6k hozzajarulasat a cél eléreschez.

Hatéaridd: folyamatos, illetve 2000. december 31.
Felel6s: jegyzo

Negyedik napirend:

Dr.Sovago Laszlé: javaslatat azért tette, mert amellett, hogy fiirdovaros a VAros,
gondolni kell a véros azon lakoira is, akik elég mostoha koriilmények kozott élnek.
Minden polgér alapvetd joga, hogy szilard burkolatu titon kozelithesse meg az ingatlanat.
A varos pénziigyi helyzetének ismeretében realis lehetdséget lat arra, hogy belathato idon
beliil Hajduszoboszl6 azon ritka varosok kozé tartozzek, ahol minden utca szilard
burkolattal van ellatva. Ugy érzi, redlis kozelségbe keriilt egy ilyen koncepcio
véglegesitése. November végéig, legkésobb a koltségvetés elfogadasaig tiszta képet lehet
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kapni arr6l, hogy hany m2. szorul burkolasra és a koltségvetéskor donthetnek, hogy
mindezek ismeretében mennyit fordithatnak tépitésre.

Kérdést Radacsi Gusztav tett fel, melyre Dr.Sovago Laszlo valaszolt.

Kanizsay Béla: 6rommel olvasta az elSterjesztést, kérte a képviseloket, hogy igen
szavazatukkal helyeseljék az eldterjesztést.

Sari Csaba: a polgarmester ur javaslata teljes mértékben talalkozik az 6 és rajta kiviil
tobb képviseld elképzelésével. Jelentds gesztusnak tartja a lakossag iranyaban, ez
elsbsorban a peremteriileteket él6knek szol, jelentdsen hozzajarul az életkoriilményeik
javulasahoz. Tamogatandonak és nagyon pozitiv kezdeményezésnek tekintendd.

Mészaros Sandor: tigy itéli meg, hogy az utépitési program a véros fejlesztési
programjanak szerves része lehet. megallapitasa szerint a varosnak nincs fejlesztési
programjra, eldszor azt kell elkésziteni, annak része lehet az utépitési program. Rovid és
hosszi tavon kell ezt a programot elkészitent. Utak fejlesztésére nagyon keveset
forditottak évek ota. El kellene gondolkodni a Naudvari u. - Dozsa Gy. u. csomépont
megépitésén, vagy a kerékparit megépitésén a Hoforras u. keresztezddésig, a KPM-el
egyeztetve a Dozsa Gy. u. - Nyugati sor kozotti részen a kerékparat megépitésén.

Ha komolyan gondoljék a 4. sz. fokozlekedési Ut elkeriil6 szakaszanak megépitését,
akkor az ehhez sziikséges teriilet-kisajatitasokat most kellene megkezdeni, amikor még
pénz is van 1a. A temetd bdvitésének infrastruktiraja jelentds terhet fog a varosra roni az
elkovetkezend6 iddszakban. Az atmeneti szemétleraké megépitésére még nem tértek
vissza, ami kornyezetvédelmi szempontbol is fontos lenne. Az északi tehermentesito ut
megépitését sem lehet figyelmen kiviil hagyni. Fontosnak tartja az utak szdnyegezését,
katylizasat, hiszen a vagyont ovjak ezéltal.

Inditvénya az, hogy egész fejlesztési program késziiljon a varos teriiletére, amelynek
szervek része legyen az Gitépitési program is és ez keriiljon képviselStestiilet elé. A
prioritast a testiilet allitsa fel. A mar felallitott utépitési program megvalositasaval lesz
olyan korzet, ahol minden foldat szilard burkolatu utta valik, lehet, hogy nem
mindenaron utat kell épiteni az elkdvetkezd idoszakban, hanem az ut kerékpérut, vagy
csomopont megepitése is lehet.

Dr.Sovagd Laszlo: ajavaslat a szilard burkolattal el nem latott Gtjainak felmérésére
iranyul. A felmérés alapjan a testiilet egy altalanos tajékoztatast kapna az utak
helyzetérdl. Egyetért azzal is, amit Mészaros Ur elmondott, hogy késziiljon az egész
varosra egy terv, de ahhoz rovidnek tartja az id6t. Szeretné, ha a koltségvetés targyalasa-
nak idészakara tiszta képet kapnanak.

Dr.Joo Zoltan: a hatarozati javaslat kiegészitését javasolta azzal, hogy a varos jardair6l is
késziiljon jelentés, ennek a feliilvizsgalatat is id6szertinek tartja.
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Dr.Sévagé Laszld: mint eldterjesztd a javaslatot elfogadta. Hangstlyozta, igéretet nem
tett, hogy minden igény megvalosul, egyelore nem beszélnek arrol, hogy mi épil meg,
csak realis kozelségbe keriilt az utépités megvalositasa.

Czeglédi Gyula: kialakult egy polémia, hogy bizonyos elemeket kiragadnak a
vérosfejlesztésbdl, illetve amit Mészaros ur mondott, hogy komplex elképzelést
kialakitani. Ugy gondolja, hogy annak az ideje a koltségvetés, amikor annak a
beruhazasi, fejlesztési részére fol kell késziilni a hivatal munkatarsainak és a megfelel6
javaslatokat megtenni. Bizonyos fontossagi sorrendet el kell fogadni mindenkinek,
korabban mar kozbiilsé dontést hoztak, a nyari sziinet elott dontottek a kozvilagitast
korszertisitésérél. Ilyen fontos az utépités, teljesen jogos az, hogy ebbdl a csomagbol
ezek a feladatok ki vannak emelve és nagyobb jelent6ség van nekik adva. El kell ismerni,
hogy a jarda, a kerékparit kisebb jelent6ségii, mindségében sokkal fontosabb, hogy az Ut
megvalosuljon. Az Gtfelujitassal az Gtépitést nem lehet dsszehasonlitani.

Idegenforgalmi szempontbdl is indokolt, hogy a foldutak megsziinjenek.

Nagyobb véarosokban méar megoldottak a kerékparut kérdését, szélesebb jardakon
felfestik a kerékparozasra hasznalhato helyet. Két év Ota beszél a testiilet a kerékparut
kialakitasarol, de eddig még nem sikeriilt ezt a kérdést rendezni. Osszességében az a
véleménye, hogy a kozvilagitas és az Gtépités sokkal hangsulyosabb és fontosabb az
osszes tobbinél.

Mészéros Sandor: fontossagi sorrendet csak akkor lehet felallitani, ha van fejlesztési
program. ldegenforgalml szempontbol 1ényeges kérdés a Dézsa Gy. u. keresztezddés
gondjanak megoldésa is. Hiszi és vallja, hogy ha a varos dsszefogna a Allami Utkezel6
KHT-val a kerékpar-sav kiépitésével a csatornarendszer lefedése és a jarda kiépitése is
megtorténhetne. E16z6 hozzaszolasaban csak feleleveniteni kivanta a meglév6 gondokat,
ha nem 1ép ezekben a kérdésekben, akkor egy helyben fognak maradni. Ezen az
egységes varosfejlesztési program tud segitent.

A képvisel8k az eldterjesztett hatérozati javaslatot az elhangzott kiegészitésnek
megfelelden 16 igen, 1 nem szavazattal elfogadtak.

132/1997. (IX.18.) Képviselbtestiileti hatarozat.

Hajdtszoboszlo Varos Képviselotestiilete utasitja a Polgarmesteri Hivatalt,
hogy készitsen jelentést a varos szilard burkolattal el nem latott itjair6l,
jardairol, burkolasuk megvalositasanak lehetéségeirdl.

Hatarid6: 1997. november 30.
Felelos: fomérndk
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Otodik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Tokai Kiss Gabor fdépitész €s Toth Annamaria
gyakornok.

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag az eldterjesztést megtargyalta,
egyhangiilag 5 milli6 forintban javasoltak a vételarat meghatarozni.

Séri Csaba: a vételarra vonatkozdan probaltak az 6rokossel alkudni, sikertelenil.

A 8 millio forintos vételar mellett erésen kitartottak. Emellett a megosztast kovetden
kiilonbozd feltételeket tamasztananak. Tobb éve szé van a Csanady haz megvasarlasarol,
annak miizeumként valo hasznositasarél. Nincs tobb ilyen jellegii ingatlan a varosban,
ami megvésarlasra var. Az dra magasnak tinik, de ha az eszmei értéket nézik, valoszinii
a megvasarlas mellett dontenek. Ha nem vasarolja meg az onkormanyzat, a tulajdonos
nem tudja eladni, mert a helyi védettség rajta van. Aggodik amiatt, hogy ez az épiilet
tonkremegy, el fog tinni. Kérte a képviselotestiiletet, fontolja meg, talaljak meg a modjat
a megvasarlasnak, ne hagyjak veszni a miltnak egy darabjat.

Dr.S6vago Laszlo kérdést tett fel, melyre Tokai Kiss Gabor valaszolt.

Dr.Joo Zoltan: a bizottsag altal megjelolt 5 millios értékkel egyetért. A varos részérdl
alapvet6 joindulat mutatkozik az érték megjelolésével, a miiemlék, vagy védettség jellege
a bentlakonak a jelenlegi allapotaban nem értéknoveld tényezd. Ugy érzi, a tulajdonos
visszaél azzal a helyzettel, hogy a varos kozérdekbol kivanja megvasarolni.

Helye van annak, hogy az 5 milli6 Ft.-os arajanlatot fenntartva szandékat kifejezze az
onkormanyzat. Javasolja, vizsgaljak meg annak a lehetOseget, milyen mas uton lehetne
kisajatitas utjan az épiletet redlis aron megszerezni,

Fabian Attila: a hatarozati javaslatban megjelol osszeg és a tulajdonos altal kért dsszeg
kozott 1,5 millié forint a kiilonbség. Javasolja a sziikséges Osszeg biztositasat, hogy egy
védett épiiletet meg tudjanak menteni. Vételarként 6 milli¢ forintot javasol meghatéarozni.

Dr.S6vago Laszlo a vételarra vonatkozo javaslatokat szavazasra bocsatotta.

A képvisel6k a 7 millios vételarat 5 igen, 9 nem szavazattal ¢s 4 tartozkodassal,

a 6 millios javaslatot 8 igen, 7 nem szavazattal, 2 tartozkodassal, az 5,5 millios javaslatot
7 igen, 6 nem szavazattal, 5 tartozkodassal elvetették, az 5 millios vételarra vonatkozo
javaslatot 16 igen, 2 nem szavazattal elfogadtak.
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A képvisel6k 16 igen szavazattal, 2 tartozkodas mellett elfogadték azt a javaslatot,
amennyiben nem jon létre alku mellett egyezség, akkor folyjon egy vizsgalat, hogy
miiemlékké lehet-e nyilvanitani az épiiletet, kisajatitasnak helye van-e.

Sari Csaba; a vizsgalodasok hataridejét ez év december 31-ben javasolja meghatarozni.

A képviseldk a hatérid6re vonatkozo javaslatot 17 igen, 1 nem szavazattal,
a fenticknek megfeleléen modositott hatérozati javaslatot 16 igen szavazattal, 2
tartdzkodassal elfogadtak.

133/1997. (IX.18.) Képviselotestiilet: hatarozat.

Hajduszoboszld Véros Képviseldtestiilete az un. "Csanady-haz" vételaraként
legfeljebb 5 millio Ft-ot hatéroz meg. Amennyiben ez alapjan nem jon létre
egyezség az eladoval, a hivatal vizsgalja meg a mas modon torténo
megszerzés lehetdségét (pl. kisajatitas).

Hatarido: 1997. december 31.
Felelos: fomérnok

Hatodik napirend:

A képvisel6k az eldterjesztett hatarozati javaslatot 13 igen szavazattal, 3 tartozkodassal
elfogadtak.

134/1997. (IX.18.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszld Varos KépviselStestiilete Aranyi Istvan fohadnagy, a
Kozrendvédelmi és Kozlekedésrendészeti Osztaly vezetdje részére bérbe adja
szolgalati jelleggel a Hajduszoboszlo, Major u. 6. I11/12. szam alatti
onkormanyzati lakast.

A bérlet hatarozott idejii, 1997. szeptember 1. napjatol 1998. december 31.
napjaig tart, ezen beliil is megsziinik a bérleti jogviszony, ha a rendorseg
szolgalati lakast vasarol, vagy ha bérld szolgalati jogviszonya Hajdaszoboszld
véarosban megsziinik.

Hataridd: 1997. szeptember 19.
Felelos: jegyzo
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Hetedik napirend:

Lérincz Laszlé: az irasban kiadott anyag 2. oldala 4. bekezdésében szerepld
szamadatokat helyesbitette: a 39 %. helyesen 34,2 %., a sajat toke helyesen 71,710.000
Ft, onkormanyzati részesedés 14,908.509 Ft. Ennek megfelelden a hatarozati javaslatban
szereplé az 50 %-os tizletrész 7,454.255 Ft-ot ér.

Dr Job Zoltan: szerinte az eladasnal nem a potencialis vev0 szakemberének
véleményére kellene alapozni, célszerii lenne ha az onkormanyzat altal felkért szakember
vizsgalna meg az adott cég elmilt évekbeli mitkodését, ezt a cégbirdsagon is nyomon
lehet kovetni, igaz, azok kozott a szamok kozott sokminden megbujhat. Sziikséges a
sajat fiiggetlen vélemény, nem pedig a cég altal alkalmazott konyvvizsgalonak a
véleménye. A kikalkulalt arral igy nem ért egyet.

Nem érti, miért maga a jelenlegi tulajdonos kivanja az dnkormanyzattol kivasarolni,
miutén az anyag szerint potencialis vevé jelentkezett. Miért nem targyalhat az
onkormanyzat azzal a befektetGvel, miért kell a tobbségi tulajdonosnak atadni az
onkormanyzat részét, miért & értékesiti tovabb egy kiilsé befektetdnek? Ez azt a
gondolatot sarkallja, hogy esetlegesen a befektetd jobb arat ajanlj érte.

Szeretné, ha anyag kiegészitésre keriilne, €s ha megnevezhetd a kiilsd befektetd, miért ne
targyalhatnanak vele. E vonatkozasban tovabbi eldkészitése szitkséges az anyagnak.

Mészaros Sandor: egyetért azzal, ha egy tarsasagban az egyik tag nem végez effektiv
munkat, akkor nem lat bele a dolgokba. Minthogy eddig sem kaptak a 20,79 %-0s
iizletrész utan semmiféle hozalékot, az elkovetkezendd id6szakban sem varhato, igy
mindenképpen a kivasarlas mellett dont. Tudomasa van arrol, hogy egy nyugat-német-
orszagi cég kivanja megvésarolni, de ez a cég 40 milli forintnal tobbet nem kivan érte
fizetni. Ez a 1étilk és a sorsuk, ha nem vasaroljak ki 6ket és piacuk sincs, a Kft.
onmagaban felszamolodik. A kiilfoldi partner munkat hozna. Tudomasa szerint a
Nyugat-német cég targyalni csak a 100 %-0s tulajdonossal , az egészet akarjak.

Nem hiszi, hogy ezt az 6nkormanyzatnak méltanyolni kell, az onkormanyzat érdekeit
szem el6tt tartva, a kovetkezetesség elvét képviselve kell donteni.

Dr.Papp Jend: szoba keriilt, hogy a Kft-nek vannak szabad foldteriiletei, amelyek
nincsenek beépitve. Korabban folytak olyan jellegii targyalasok, hogy a gyo gyrfirdd
szomszédsagaban lévé Mezbgazdasagi Szakmunkasképzé Intézet géplerakatat akartak
ott elhelyezni. Nem tamogatja a teriiletnek az eladasat.

Lérincz Laszlo: a hozzaszolasokra reagalva elmondta, hogy a befektetd az egeszet
szeretné megvasarolni, kisebb iizletrészrél nem fognak targyalni. A Kft-nek eldvasarlasi
joga van, jogilag az sem jarhato, hogy kiils§ tagnak adjék el az iizletrészt. Ezt
mindenképpen fel kell ajanlani a Kft. masik tulajdonosanak. 1992. 6ta ez a Kft. nem
mitkodik eredményesen, osztalékot nem fizetett, a Kft. iizletrészének a leszallitasa is



17

elképzelhetd, akar potbefizetés is lehetséges az onkormanyzat részerol. Ezeket a
szempontokat mérlegelve nem javasolja az iizletrész megtartasat.

Dr.Joo Zoltan kérdés tett fel, melyre Lorincz Laszlo valaszolt.

Czeglédi Gyula: pontositotta a fokonyveld Gr valaszat, az 6nkormanyzat egyelore eladni
nem akar, hanem valaki van, aki vasarolni akar. Ebben az esetben nics az onkormanyzat
eladasi kényszerben. Van egy kiilso, aki vasarolni akar, az leiil a jelenlegi struktaraban,
leiil az 6nkormanyzattal is. Nem tud olyan jogszabalyrdl, hogy ezt megelézoen az
onkormanyzatnak el kellene adni a tobbségi tulajdonosnak. Ha az onkormanyzat kivanna
eladni, akkor fel kellene kinalni a tobbségi tulajdonosnak és ha 6 lemond rola, akkor
értékesithetd kiilsd vasarlonak.

Mészaros Sandor: egyetért az el6tte széloval, viszont a veszteséges gazdalkodas miatt
jelentds kotelezettségek nem teljesitése esetén a jelzalogjog bekeriil az ingatlanra, abban
az esetben az iizletrész semmit nem fog érni. Az eladds mellett van, ahol nem
tevékenykednek és nincs rahatasuk, a 20 %-os iizletrész nem meghatarozo és nem is hoz
eredményt a "konyhara".

Fabian Attila: nem érti, miért kellene eladni az {izletrészt annal is inkabb, mert 7 ha bel-
teriilet is érintve van. Megallapitasa szerint a hatarozati javaslatban az onkormanyzat
maga ellen lefelé alkudik. Nem javasolja az iizletrész eladasat.

Lérincz Laszlo: 4 ha. foldteriilet van érintve, €snem lefelé alkudnak, masabb dsszeget
kérnek, mint amit ajanlottak az uizletrészért. Igaz az, hogy eladési kényszer nincs,

kérdesre valaszolva mondta, hogy amennyiben értékesiteni kivannak, elsésorban a masik
félnek kell felajanlani.

Dede Ernd: az elézd napirendet, ahol vételarrol beszéltek, nyilvanos iilésen targyaltak.
Ismét vételar meghatarozasrol van szo, vagyis a vagyonnal valo gazdalkodasrol, nem
biztos, hogy ezt a nyilvanossag elott kell targyalni.

Dr Vincze Ferenc: a testiilet zart illést rendelhet el a vagyonaval valo rendelkezéskor, ha
a nyilvanos targyalas tizleti érdeket sért. Ez a torvényi szabaly, javaslat, szavazas
sziikséges, majd mindsitik, hogy jogos volt, vagy nem.

Czeglédi Gyula: a gazdalkodasi adatok ismeretében nem latja szitkségét az
értékesitésnek. Erzodik a testiileti vitan, hogy a bizottsagi munka elmaradt, nincs
orientaci6, amivel ala lehetne tamasztani akar az eldterjesztést , akar annak az
ellenkezgjét.
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Dr.Jo6 Zoltan: moédosité inditvanyként javasolta, hogy 75 %-os ar alatt ne adjak el.

A képviselok a médosité inditvanyt 9 igen szavazattal (Dr.Joo Zoltan, Kiss Istvan,
Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Piroska Mihaly, Sapielakné Kiss Katalin, Sari
Csaba, Dr.Sovagé Laszlo, Tari Laszlo), 5 nem szavazattal (Czeglédi Gyula, Erdei
Gyula, Fabian Attila, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend), 4 tartozkodassal (Dede Ernd,
Dobrossy Barnabas, Kanizsay Béla, Sapielakné Kiss Katalin) nem fogadtak el,

az el6terjesztett hatarozati javaslatot 3 igen szavazattal (Radacsi Gusztav, Dr.Sovago
Lészl6, Tari Laszlo), 11 nem szavazattal (Czeglédi Gyula, Erdei Gyula, Fabian Attila,
Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba), 4 tartozkodassal (Dede Emnd, Dobrossy Barnabas,
Dr.Kovéacs Zoltan, Mészaros Sandor) elvetettek.

135/1997. (IX.18.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Véaros KépviselStestiilete a cég ajanlata alapjan nem kivanja
értékesiteni a FERRA Kft-ben 1év6 20,79 %-os lizletrészét.

Hataridg: - -
Felelés: - -

a.,

Dr.Jo6 Zoltan kérdést tett fel, melyre Boruzs Mihaly valaszolt.

Mészaros Sandor: a kovetkezetesség elvét betartva javasolta a telek arat megallapitani.
Korabban is volt telek-kiegészitésre kérelem, jelen esetben pedig mar egy bekeritett
teriiletr6l van szo.

Radécsi Gusztav: a bizottsag minimum a sajat telek forgalmi értékének megfeleld, vagy
annal magasabb aron javasolja értékesiteni.

Nyéki Istvan: véleménye szerint olyan arat kell megallapitani, amely példa értéki lehet
abban az esetben, hogy elobb lekeritik a teriiletet, és azt kovetéen vasaroljak Az arra
vonatkozé javaslatot az illetékes bizottsag tegye meg.
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Turi Laszlo: sajat garazsahoz tartozo6 foldteriilet m2-re ezeldtt két évvel 4- 4500 Ft. volt,
ami, ami légvonalban a kérdéses teriilett6l 2-300 meterre van.
A piac most eladott teriiletének ara is hasonloan alakult.

Dr.Joé Zoltan: egyetért a fomérnok Gr valaszaban elhangzottakkal, hogy forgalmi érték
felett, biintetd szankcioként értékesitsék a teriiletet, Az elSterjesztes szerinti 0sszeg
irrealisan alacsony.

A képvisel6k 18 igen szavazattal elfogadtak a javaslatot, miszerint a pénziigyi bizottsag
a forgalmi értéknek megfeleléen tegyen javaslatot az arra vonatkozoan.

136/1997. (IX.18.) KépviselGtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselotestiilete utasitja a Pénziigyi, Gazdasagi
Bizottsagot, hogy az Arany Janos utca 17. szam alatti ingatlan telek-
kiegészitésére az eldterjesztésben szereplo értékesitési arat biralja feliil és azt
a piaci értéken allapitsa meg.

Hataridé: 1997. oktober 31.
Felelés: fokonyveld

b.,

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag forgalmi érteken javasolja a
teriilet értékesitését. A telek-kiegészitéssel a telek ara felértékelodik, igy az eloterjeszteés
szerinti arat nem tartjak redlisnak.

Dr.Joo Zoltan: egyetért a bizottsag allaspontjval, bar az el6zd eldterjesztéssel szemben
mas kategoriaba tartozik. A telek-kiegészitéssel a tulajdonos jol jar, mert a kertlab része
onallo épitési telekkeé valik. Javasolja a forgalmi érté¢khez kozelitd arat megallapitani.

A képviselok 18 igen szavazattal elfogadtak, hogy a pénziigy1 bizottsag az arra
vonatkozoan a forgalmi értéknek megfelelén tegyen javaslatot.
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137/1997. (IX.18.) Képviselbtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Véros Képviselotestiilete utasitja a Pénziigyi Gazdasagi
Bizottsagot, hogy az eldterjesztésben szerepld a Mathiasz utca végén lévo
75/2 és 76/2 hrsz-u ingatlanok értékesitési arat biralja feliil és azt a piaci
értéken allapitsa meg.

Hataridé: 1997. oktober 31.
Felelos: fokonyvelo

[

A képviselok az eldterjesztett hatérozati javaslatot 16 igen szavazattal (Ceglédi Gyula,
Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan,
Dr.Koviacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly,
Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo) elfogadtak.

138/1997. (IX 18.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Véaros Onkormanyzata visszavésarolja a hajduszoboszloi
6973/31. hrsz-u és 664 m2 teriiletii, a valosagban a Beddy Matyas u. 8. sz.
alatti épitési telket 323.914 Ft-os vételaron.

Ezzel egyidejiileg fenti ingatlant arverésen torténd értékesitésre kijeloli.

Az alaparat 531.200 Ft-ban allapitja meg.

Utasitja a pénziigyi irodat az adasvételi szerzddés elkészitésére, a
polgarmestert felhatalmazza annak alairasara.

Hataridé: 1997. szeptember 30.
Felelds: fokonyvelo

d.,

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag egyhangiilag tamogatta az
elGterjesztest.

A képviselok 14 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei
Gyula, Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla, Kiss Istvan, Dr. Kovacs Zoltan, Dr.Papp Jend,



Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszlo), 1 tartozkodassal (Fabian Attila) a kovetkezd hatarozatot hoztak:

139/1997. (IX.18.) Képviseldtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos KépviselStestiilete a HOTEL TITASZ
(Hajdtiszoboszld, Debreceni utfél) foldteriiletének tulajdonjogi rendezése
érdekében szitkséges teriiletcserékkel az eldterjesztésnek megfeleloen
egyetert.

Utasitja a pénziigyi irodat ennek megfelelden a telekalakitasi munkarészek
elkészittetésére, a megallapodasok eldkészitésere.

Felhatalmazza a polgarmestert a megallapodasok alairasara.

Hatarid6. folyamatos
Felelos: fokonyveld

Nvolcadik napirend:

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési, miiszaki bizottsag a varoshaza , a parti iskola
nagytermének felijitasat egyhangulag tamogatta, a balatonboglari iidiilo felijitasat és
atalakitasat abban az esetben tartjak indokoltnak, ha az 6nkormanyzat a késdbbiekben 1s
meg akarja tartani maganak.

Turi Laszlé kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Dr.Joo Zoltan: sziikségesnek tartana a Keleti-focsatorna melletti, valamint a
balatonbogléri uidiilékkel kapesolatos kiadasi és bevételi oldalairdl tajékoztatast kapni,
mennyibe keriil a varosnak a fenntartasa. valamint arrél, hogy a balatonboglari idiilének
konkrétan mennyibe keriil a feltjitasa és mi varhato bevételként. Ezek ismeretében
kellene donteni az udiild sorsarol. A 9 milli¢ forintot magasnak tartja felajitasara.

A varoshaza kiilsd munkalataira tervezett osszeg meglepte, soknak tartja, az arajanlatot
feliilvizsgalatra javasolja. A varoshéza belsd felujitasi, valamint a Parti iskola nagytermére
tervezett feltjitasi osszeg kozotti aranyt figyelemre méltonak tartja. A Parti iskola
tervezett feljitasi tételeit feliilvizsgalatra javasolja. Kérte, hogy a Csaladsegit6 Szolgalat
intézményvezetSje altal benyujtott egyeb hianyossagokat is allitsak be.

Erdei Gyula: a balatonbogléri idil6 rendkiviil j0 helyen 1év6 épiilet, iidiilés céljaa
kivaloan alkalmas. Ha a varos komolyan gondolja sajat koztisztviselo1 €s
kozalkalmazottai pihenésének elosegitését akkor az értékesitésrél nem szabad beszélni.



Az épiilet megszerzése a varosnak pénzébe nem keriilt, a pénziigyi szemlélettél el kellene
rugaszkodni, az épiiletet meg kellene tartani. Hatékonyabb propagandaval az iidil6t a
jobban "meg lehetne tolteni”. Mas szervek részére torténd bérbeadasat nem javasolja,
kimondottan csak a varos dolgozoinak hasznalatara.

Dr.Papp Jend: nem javasolja az értékesitést, a kozalkalmazottak, koztisztviselok
tidiiltetését szolgalja az épiilet.

Boruzs Mihaly: hozzaszolésokra reagalva elmondta, hogy a varoshéza varoshaza és
nem egy intézmény a sok koziil. Olyan mértékii felujitasa szitkséges, hogy a varoshoz
mélto legyen. A kiilsd vakolat rendbetétele nemesak a kiilso festést tartalmazza, a
jelenegi vakolatot teljesen meg kell sziintetni €s egy 1ij vakolattal kell ellatni és
természetes anyaggal lemeszelni. Az ¢sszes nyilaszaro atfestése, a fobejarat ajtajanak
cseréje sziikséges. Felujitasi és nem karbantartési munkara van sziikség.

A Parti iskolanal a legsziikségesebb igényt vették figyelembe, hogy a termet hasznalni
lehessen, Nincs lehetdség arra, hogy az intézményvezetd altal beadott plusz igényt
figyelembe vegyék, mint ahogy mas intézmények igényet sem.

A balatonboglari iidiilé épiiletének éllaga jelenleg olyan, hogy a leirtak szerint feljitas
olyan ami redlis és ésszer(i felijitast jelent. Szerkezetileg annyira elavult, hogy ilyen
mertéki felujitassal lehet ugy rendbe tenni, hogy hosszi tavon megoldja a gondokat.
Ezzel a feltjitassal elérhetd, hogy 15-20 évig nem kell ra kolteni. Terveik szerint a
hasznositasa nyéari szezonban a kozalkalmazottak ¢s koztisztviselok altal torténne, az
elé- és utdszezonban kiilfldieket udiiltetnének.

Lérincz Laszlo: Joo képviseld szamszaki felvetésére reagalva mondta, hogy

az idiild kiadasara fordithaté elfogadott osszeg 512 ezer Ft. volt, 296 ezer Ft-ot
koltottek eddig. A bevételi oldalon 150 ezer Ft. lett tervezve, 126 Ft. bevétel
realizalodott augusztus 31-ig.

Jenei Tibor: a bevételi oldal nem lehetett tobb, mert a pénziigyi bizottsag leszoritotta
az értékesitési arat a tavalyi ar felére.

Dr.Sovaeo Laszlo: az elsé és masodik pontban szereplé tételeket tamogatja,
a harmadik esetében mondjak ki, hogy szocialis timogatast nyujtanak 9 milli6 forint
értékben. Szerinte az épiiletet iizleti alapon gazdasagosan felijitani nem lehet.

A képviselk a varoshaza felijitasara vonatkozo javaslatot 17 igen szavazattal (Czeglédi
Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan, Kiss
Istvan, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska
Mihaly, Radacsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo, Turi
Laszl6), 1 tartozkodas mellett (Kanizsay Béla) elfogadtak,



a Parti iskola nagytermének felujitasara vonatkozo javaslattal 16 igen szavazattal
(Czeglédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltan,
Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan, Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp J eno,
Piroska Mihaly, Radécsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr.Sovago
Laszl6, Tari Laszlo), 1 tartozkodassal (Dede Ernd) egyetértettek,

a balatonboglari diil6 feljitasara vonatkozo javaslatot 8 igen szavazattal (Dede Erno,
Erdei Gyula, Kiss Istvan, Dr.Kovécs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Sari Csaba,
Turi Lasz16), 3 nem szavazattal (Kanizsay Béla, Mészaros Sandor, Piroska Mihaly), 7
tartozkodassal (Czelgédi Gyula, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila, Dr.Joo Zoltén,
Radécsi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovago Laszlo) nem tamogattak.

140/1997. (1X.18.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdtszoboszlé Varos Képviseltestiilete az 1997. évi koltségvetési
tartalékbol az alabbi céokra a kovetkez6 dsszeget biztositja:

1./ Varoshaza régi épiilet:

Belsé munkak:
- emeleti WC blokk foldszintre helyezése
fénymasolo helyére 425 .-eFt.
- emeleti WC blokk helyén raktar kialakitasa 130.-¢Ft.
- fénymasolo athelyezése 20.-eFt.
- foldszinti férfi WC fellyjitasa 376.-eFt.
- nagyterem légkondicionalasa 1500.-eFt.
Kiilsé munkak:

- régi épiilet homlokzatanak teljes feliyjitasa,
nyilaszarok festésével 4950.-eFt.
2./ Parti iskola nagyterme:
- parketta felujitasa 40.-eFt.

- festés 50.-eFt.

Hataridd: folyamatos, illetve 1998. junius 30.
Felelés: fomérnok



Kilencedik napirend:

a.,

Nyéki Istvan: az idegenforgalmi bizottsag megtargyalta a kérelmet és a kovetkezd
hatarozati javaslatot javasolta a testilletnek elfogadni: "A bizottsag javasolja a 150 ezer
Ft. megadasat a Hajdtiszoboszloi Fizetovendéglatok Egyesilletének, de az osszeg
kiutalasa el6tt részletes palyazatot kell benyujtani az idegenforgalmi bizottsaghoz. A
palyazat elbiraldsa utan a pénz kiutalasarol az idegenforgalmi bizottsag elnoke
rendelkezik." Elszamolasi hatarid6 kikotését javasoljak. Abban az esetben tdmogatja a
bizottsag az Gsszeg kiutaldsat, ha konkrétan megjelolik azokat a célokat, amelyeket meg
akarnak valositani, és ennek valos koltségvetését be is mutatjak, mint ahogy mas
palyazatok esetén is torténik. A bizottsag - mivel sajat keretét mar felosztotta - a tartalék
terhére javasolja az Gsszeg biztositasat.

Dr.Joo Zoltan kérdést tett fel, melyre Jenei Tibor és Czeglédi Gyula vélaszolt.
Dobrossy Barnabas: 6romére szolgal, hogy megalakult az egyesiilet. Kérésiik teljesitését

az idegenforgalmi bizottsag javaslatanak megfeleléen tamogatja a kezdeti idoszakban, és
munkajukat megismerve a késdbbiekben is.

Dr.Sévago Laszlo: jo szivvel tamogatja az egyesiiletet, remélve - miutan a székhelye itt
lesz -, hogy nem fog politikaval foglalkozni és nem indit helyi képviselket. Gondolja
azért tamogatjak, hogy jaruljon hozza Hajduszoboszlo varos idegenforgalmanak €s
gyogy-turizmusanak fejlesztéséhez. Igy kaphatnak kozpénzbdl tamogatast.

A képvisel6k az eldterjesztést az idegenforgalmi bizottsag javaslatanak megfeleloen 16
igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Ernd, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian
Attila, Kanizsay Béla, Dr.Kovécs Zoltan, Mészaros Sandor, Ny€ki Istvan, Dr.Papp Jend,
Piroska Mihaly, Rad4csi Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sar Csaba, Dr.Sovago
Lészl6, Tari Laszl), 2 tartézkodas mellett (Dr.Joo Zoltan, Kiss Istvan) elfogadtak és a
kovetkez6 hatarozatot hoztak:

141/1997. (IX.18.) Képviselbtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlo Varos Képviselttestiilete a Hajdszoboszloi
Fizetdvendéglatok Egyesiiletének az 1997. évi koltségvetési tartalékbol
a kérelmiikben meghatarozott célokra (képzések) 150.000 Ft tamogatast
biztosit. A thmogatas felhasznélasat a pénziigyi iroda ellenérizze.

Hataridé: 1997. szeptember 30.
Felelos: fokonyveld
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b.,

Nyéki Istvan: az idegenforgalmi bizottsag megtargyalta a kérelmet, tamogatasra
javasolja a tartalék terhére azzal a kikotéssel ebben az esetben is, hogy a pénz kiutalasa
utan zaros hataridét jeloljon meg a pénziigyi iroda, ameddig a pénz felhasznalasarol el
kell szamolni1.

Dr.Sévago Laszlo: ez is egy politika-mentes tarsadalmi szervezet ¢s annak adjak a
tamogatast.

Fabian Attila: az egyesiilet timogatasat javasolja arra val¢ tekintettel, hogy az
elterjesztésben foglaltak szerint a hatéron tuli magyarsag ligyét ez Uton is szolgaljak.

A képvisel6k az eldterjesztést 15 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede Emd,
Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Kanizsay Béla, Dr.Kovacs Zoltan,
Mészaros Sandor, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi Guisztav,
Sapielakné Kiss Katalin, Dr.Sovagé Laszlo, Turi Laszlo) , 3 tartozkodassal (Dr.Joo
Zoltan, Kiss Istvan, Sari Csaba) elfogadtak és a kovetkezd hatarozatot hoztak:

142/1997. (IX.18.) Képviselitestiileti hatarozat.

Hajduszoboszld Véros Képviselotestiilete a Hajduszobo szloi Vendéglatok
Egyesiiletének az 1997. évi koltségvetési tartalekbol a kérelmiikben megjelolt
rendezvényre 100.000 Ft. tamogatast biztosit. Az dsszeg flehasznalasat a
pénziigyi iroda ellendrizze.

Hatéridd: szeptember 30.
Felelss:  fokonyvelo

Tizedik napirend:

Keérdést Mészaros Sandor és Dr.Joo Zoltan tett fel, melyre Czeglédi Gyula valaszolt.

Mészaros Sandor: helyeselné, ha a 25 millio forint visszafizetésre keriilne, mert ezt az
dsszeget a gyogyfirdd a kemping beruhazasahoz kapta. A termal kemping €pitése
befejez6dott, nyereségesen miikodik. Amennyiben a Gyogyfiirdé Rt-nek fejlesztési
forrasra, vagy barmilyen tamogatasra van sziiksége, akkor azt rendezze, s az keriiljon
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t6ketartalékba. Etikusabb lenne, hiszen olyan beruhazashoz adott tagi kolesont a varos,
ami nyereségesen miikodik, profitot termel.

Dr.Papp Jend: a 25 millio forint "gorgetése” évek Ota megy. Annak idején a Gyogyfurdo
ezt az osszeget nem joszantabol kérte és ez azota is gondot okoz a Gyogyfiirdének.

A koltségvetés targyalasakor Mészaros ur akadalyozta meg azt, hogy a tokerészt ne
fizessék vissza.

Czeglédi Gyula: etikarl nem kivan beszélni, mert hosszas vita alakulhatna ki.

A gyogyfirdd fejlesztési programja az elmult évben kezdddott el, a Megyei
Teriiletfejlesztési Tanacstol kapott jelentOs dsszeget sikeriilt bevonni az alap-
infrastruktara rendbetételére. Ehhez 40 millio Ft-ot ad a Megyei Teriiletfejlesztési
Tanacs, a Gyogyfiirdonek sajat eroként 120 millio Ft-ot kell eldteremteni.

Ha az Arpad uszodan a fejlesztést elvégzik, ezaltal a varos vagyona valik értékesebbe,
hiszen az Arpad uszoda nincs be apportalva a Gyo gyfiird6 Rt-be. Olyan dolgot vallaltak
fel, amely varosi érdek is és varosi kezdeményezés volt. 1995-ben a koltségvetes
készitésekor megoldandé feladatok kozott szerepelt ez a tétel, a Gyogyfiirdd Rt. ehhez
ssszeszedte a vissza nem téritendd tamogatas, a hitelt, de t6bb ereje nincs a tarsasagnak.
Ha az a dontés sziiletik, hogy vissza kell fizetni a tagi kolesont, akkor mas forras utan
kell nézniiik, ami lassitana azt a folyamatot, amiben kozosen dontottek, hogy a termal
fiirddnek a felajitasa jovo év szeptemberére valo suljon meg. Osszefiggésében egyik tétel
kapesolodik a mésikba, gazdalkodasilag nehéz kivonni egy-egy tételt.

A hatarozati javaslatban leirtak valosak és kéri a testiilet tamogatasat.

Sapiclakné Kiss Katalin: véleménye szerint most az torténik, amit Mészaros képviseld
javasol, hogy a fiirdd kérje a beruhazashoz az onkormanyzati hozzajarulast.

Felesleges 1¢pésnek tartja, amit 6 javasol, hogy a fiirdd elészor fizesse vissza a tagi
kolesont, amit évekkel ezel6tt megkapott és utana kérje a testiilett6] a beruhazashoz valé
hozzéjarulast. Az eldterjesztés szerinti a kettonek az Gsszevonasa, egyszeriisitett lépés.
Kérte a testiiletet, hogy atgondolva hozza meg dontésct €s méltanyolja a fiird6 helyzetét.

Erdei Gyula: a 25 millio forint tokésitését javasolta korabban is és most is az a javaslata.
Az egész a kemping tigy miatt indult és lett atadva a Gyogyfiirdd Rt-nek. Ha nem lett
volna kemping, nem lenne 25 milliés tagi kolcson, viszont akkor nem lenne egy jol
iizemels kemping. J6 dolognak tartja, hogy a varos vagyonat gyarapitsa a gyogyfirdon
keresztiil az a kemping, amit sikeriilt megmenteni Az a véleménye, hogy annak fejében a
25 millié foirntot be kell tudni, tokésiteni kell. Mérlegelni sziikseges azt a helyzetet 1s,
hogy szeptember 15-t6l junius 15-ig hetente két napon a diakigazolvany bemutatasaval
ingyenesen igénybe vehetik az uszoda szolgaltatasait a varosban €16 didkok.

Ezeket is figyelembe véve javasolja cltekinteni a 25 milli torzstoke visszafizetésétol.

Sari Csaba: a fiirdd jelenlegi vezetése jO uton jar a fejlesztéseket illetden. A gyogyfirdo
a varos "huizo-agazata”, elsddleges az, hogy tovabb haladjanak a jo uton, hogy rendbe
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tegyek a gyogyfirdot, hogy a jovoben megnyugtatoan, mint gazdasagos tevékenység
tudjon mitkodni. Egyért a tokeésitéssel, kérte, hogy tamogassék.

Mészaros Sandor: félreértés torténhetett, nem mondta azt, hogy el6szor fizessék vissza a
hitelt, azt mondta, hogy akar egyidében is torténhet a tranzakcié. Egyediili gondja az
volt, hogy a 25 milliot a kepmping épitéséhez adta az 6nkormanyzat. A hatarozati
Jjavaslatot javasolta modositani ugy, hogy a kemping épitéséhez adott 25 millié forintos
tagi kolcson visszafizetésétol eltekint a testiilet és azt az uszoda fejlesztésére forditsa
vissza a gyogyfirdo.

Lérincz Laszlo: technikailag mindkét forma elképzelhetd, az egyik alternativa szerint
nem torténik pénzmozgas, a bevételbdl kiveszik a 25 millidt és a tartalékot is csokkentik
25 milhio forinttal. Amit Mészaros ur javasolt, hogy a pénz visszafizetési megtorténik, a
bevéteh oldalon megjelenik ez az 9sszeg és a kiadasi oldalon pedig a testiilet
meghatarozza, hogy milyen célra adja vissza a pénazt.

Turi Laszld: az uszodanak két éves 23 millio Ft-os vesztesége megddbbentette, foként
azért, mert az elmult évben 10 millié forint miatt folyt a vita az iskolak Gsszevonasanal.
Abban az esetben tudja az elGterjesztést megszavazni, ha valami garanciat kapna a
veszteség Iényeges csokkentésére. Ahhoz, hogy gyermekek szeptembertdl juniusig
kétnaponta ngyenesen jarhatnak az uszodaba, a kulturalis és sport bizottsag alapjabol
tekintélyes Osszeget biztositanak a gyogyfiirdének. Nyilvan a fiirdd is biztositott ehhez
Osszeget, de a kép igy teljes.

Dr.Papp Jen0: nem voltak illuzidik, tudtak, hogy a fiird6-tevékenységek koziil a
gyogyaszat, a strand, a termal terapia, az asvanyviz palackozas és a kemping
gazdasagosan miikodnek, ezzel szemben az uszoda nem. Az uszoda fiitésére
vonatkozoan a 60-70 fokos melegvizet a mérnokok altal kitalalt hocserélovel
"megcsapoljak” és a plusz 20 fokot fiitésre hasznaljak. Ezzel a berendezéssel 0- 5 fokos
kint1 homeérsekletig az uszodat tudjak fiiteni. Az I-1,5 milli6 forintos téli gazszamlaknak a
70 %-at megtakaritjak. Erre palyazatot nyertek meg, ennek jo része az uszodaba épiil
be. Nem véletlenek azok az erdfeszitések, amiket az uszoda iizemeltetésével,
kihasznaltsaganak novelésével elérnek. A veszteség nullara nehezen hozhaté ki, de
Oriasi mértékben csokkenthetd.

A képviselok a Mészaros ur javaslatat 6 igen szavazattal (Dr.Joo Zoltan, Kanizsay Béla,
Kiss Istvan, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav, Turi Laszlo), 6 nem szavazattal (Czeglédi
Gyula, Erdei Gyula, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Sari Csaba, Dr.Sovago Laszlo),

5 tartozkodassal (Dede Ern6, Dobrossy Barnabas, Fabian Attila, Dr. Kovacs Zoltan,
Sapielakné Kiss Katalin) elvetették,

az elOterjesztés szerinti hatarozati javaslatot 16 igen szavazattal (Czeglédi Gyula, Dede
Erné, Dobrossy Barnabas, Erdei Gyula, Fabian Attila, Dr.Jo6 Zoltan, Kanizsay Béla,



Kiss Istvan, Dr. Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Dr.Papp Jend, Piroska Mihaly, Radacsi
Gusztav, Sapielakné Kiss Katalin, Sari Csaba, Dr. Sovagd Laszld), 1 tartozkodassal
(Tur1 Laszlo) elfogadtak.

1431997. (IX.18.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajdaszoboszld Varos Képviselotestiilete a Hajduszoboszloi Gyogyfiirdé Rt.
részére 1995. évben biztositott 25 millié forintos tagi koleson visszafizetését
elengedi. A 25 mullié forintot az Rt. tOketartalékaba kell helyezni.

Hatarid6: 1997. szeptember 30.
Felelos: Gyogyfiirdd Rt. iigyvezets igazgatdja
fokonyvelo

Tizenkettedik napirend:

Dr.Sovago Laszlo: A meghivoban tajékoztatoként szerepel az elOterjesztés, szerinte
érdemi allasfoglalas lenne sziikséges, helyesnek tartjak-e hogy masok is kapjanak
gyogyvizet, vagy sem. Igenld valasz esetén a hivatalt bizndk meg a feltételek
kidolgozasaval. El kellene hangoznia azoknak szempontoknak, érveknek, amelyeket a
hivatal be tudna épiteni a szabalyozasi rendszerbe. A gyogyfiirdé napi 100 m3 gyogyviz-
ellatast javasol igényloként. Ervek és ellenérvek figyelembe vételével elkésziilhet a
szabalyozasi rendszer, amit az dnkorményzat kovetkezd iilésén eldterjesztenének.
Elozetesen a pénziigyl, a varosfejlesztési és az idegenforgalmi bizottsag targyalja meg.

Dede Ernd kérdést tett fel, melyre Czeglédi Gyula valaszolt.

Dr.Jo6 Zoltan: javaslata, hogy a dontés ne sziilessen meg, donteni csak adatok
ismeretében lehet. Arra adjon a testiilet a bizottsagoknak €s a hivatalnak feladatot,
készitsék el, van-e ennek lehetosége, jarhato-e ez az ut. Jelen allapot szerint még a
fiirdonek 1s sziikosen elég a viz csiucsidoben. A kut aktivizalasa még nem tortént meg,
nem lehet tudni milyen hozama lesz. Fontos ezt korbejarani, nemvart miiszaki
hibabefolyasolhatja a szerzodésbeen foglaltak teljesitését, ami komoly karigényt
eredményezhet, vagy pedig a fiirdé sajat maga vizigényét kénytelen csokkenten.

A szabélyozas ugy legyen behatarolva, hogy a fiirdé mindenkori mitkdése teljes
mértékben biztositva legyen.



Séari Csaba: a héviz "kincesel" nagyon 6vatosan kell banni, ugy, hogy az a j6vo
generacidjanak is maradjon. Tudomasa szerint a jelenlegi héviz kutak mind passzivak,
szivattyazni kell, vagy mas technologi eljarassal kell a melegvizet "felkényszeriteni"

a fold mélyébsl. Megfontolandénak tartja, hogy a véaros éruba bocsajtsa-e ezt a kincsét €s
ha igen, milyen mértékben és milyne aron. A gyogyviz "kiartsitasat" nem tamogatja.
Egyetért a bizottsagi vizsgalodassal. A varos lakosainak ujabb kozkifolyokitésére
iranyulo kérésének teljesitésétdl ovja az érdekelteket.

Mészéros Sandor: elvi dontés meghozatalat szitkégesnek tartja, addig a bizottsagok nem
tudnak érdemi munkat végezni. Tamogatja, hogy azok a szallodak, amelyek gyoOgyaszati
célra hasznaljak a gyogyvizet, kapjanak vizet, hiszen ez a "varo skincs" az egész varose,
kirekeszteni nem lehet dket ebbél. A véros fejlédéséhez Ok is hozza tartoznak, az
idegenforgalmat 8k is segitik. Javasolta, elvi sikon hozzanak olyan dontést, hogy azok a
szallodak, amelyek gyogyaszati célra kivanjak hasznalni a gyogyvizet, kapjanak. Azt
hogy mennyit, azt a bizottsagi vizsgalodas alapjan tisztazni fogjak.

Erdei Gyula: az eldterjesztésbol a 2./ pont alattiakat érdemes kiragadni, hogy "A
Gyogyfiirdd biztonsagos vizellatasanak biztosithatosaga mellett...." Egyetért ezzel,
elsdsorban a gyogyfiird6 vizellatasat kell biztositani. Van remény 14, hogy az igényelt
vizmennyiséget a miiszaki szempontok figyelembevételével, a bizottsagi vizsgalodast
kovetden ki is tudjak elégitent.

Jelentdsnek tartja az eldterjesztés 3./ pontjat, egy telepiilésen beliil mindazok az er6knek,
amelyek ossze tudnak fogni annak érdekében, hogy az idegenforgalom minnél jobban
fejlodjon, a felmeriilt igényiiket ki kell elégiteni ugy, hogy a gyogyfiirdé biztonsagos
vizellatasa ne sériiljon. Javaslata, hogy ezekkel az érvekkel értsen egyet a testiilet, a
bizottsagok vizsgaljdk meg és a konkrét javaslatrél dontsenek.

Dr.Joé Zoltan: véleménye szerint "a terményébol eladni csak az szokott, akinek feleslege
van". El6szor meg kell tudni, hogy van-e felesleg, és mennyi az. Ha 4-5 igénylonek
eladnak, a kés6bbi igényeket sem lehet elutasitani. Ertesiilési szerint az ujonnan fart kut
napi 4-500 m3. vizet ad, négy-ot igényld elvinné a kapacitasat napi 100 m3-ével
szamolva. A gyogyfiirdd azt a kutat azért furatta, hogy a sajat igényét kiegyensulyozotta
tegye. A kért kozfiolyokkal kapesolatosan szakembertd] szerzett értesiilése szerint nagy
kiilonbség lenne a Tigaz elott iizemeld kut és a csovezetekre raépitett 1j kifolyok kozott.
A Tigaz elotti csak a kut termlésébol keletkezett elesleget engedi ki, nem a gyogyfiirdd
felé tovabbitott vizmennyiségbdl. A tovabbi kozkifolyok épitése a vezeteken tovabbitott
mennyiséget csapolna meg.

Dr.Papp Jené: lakossagi igényként meriilt fel a kozkifolyok létesitése. A Bartok telep
lakoi ezzel az igénnyel azért fordultak a gyogyfiirddhoz, mert a telepen halad el a
gerincvezeték, ugy lattak, hogy a vizvételnek nincs akadalya, sot a felesleg viz elfolyasara
is lehetdség lenne a meglévd nyitott csatornan. A Bartok telepiek kérését indokoltnak
tartja abban az esetben, amennyiben a gyogyfiirdének is van egy olyan elve, hogy
tartalék kifolyo kutat arra az esetre is fenntart a Rozsa utcan, ha a Tigaz elott1 kut
meghibasodik. 20-25 m3. lenne az a vizmennyiség, amelyet csappal ellatott kiitbol ki
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lehet nyerni. Kérte, biztositsak a Bartok telepen, megfeleld helyen a vizvételi
lehetéséget ideiglenes jelleggel, abban az esetbne miikodjon, ha nincs vizellatasi
problémaja sem a gyogyfirdének, sem a szallodaknak. Ez a lehet6ség megvan, mert a
téli honapokban a gyogyviz-mennyiséget nem hasznaljak fel teljes mértékben.

Jenei Tibor: a gyogyviz ilyen jellegii hasznositasa tobbszordsen Osszetett dolog.
Miiszaki problémaja, a paramétreket szamolni kell, az {j kut bekotése a halozatba
koltségeket von maga utan. Ha a szallodakat el szeretnék latni gyogyvizzel, egy eloszté
gerinchalozatot kiépitése sziikséges, normalis miiszaki keretek kozott kell a lehetdségeit
megteremtent. Ova intette a testiiletet, hogy elore szabalyokat szabjon a gyogyviz
srtékesitésre. Adott esetben, adott igényt kell elbiralni, elore ezt nem lehet behatarolni.
Figyelembe kell venni, ha Hajduszoboszlo hossza tavon az idegenforgalmi szempontbol
a piacon akar maradni, akkor azoknak a szallodaknak, akik jelenleg a gyogyvizet
igényelték, a komplexitas felé kell hogy elmozduljanak. Az ide érkezok elvarjak, hogy a
gyogyhely gyogyszolgaltatast nydjtsonés ennek elengedhetetlen feltétele a gyogyviz.

A dontés meghozatala fontos, mert tudomasa szerint beurhazasok kezdodnek ezen a
teriileten és nem midegy, hogy kik, hogyan és mennyit ruhaznak be azert, hogy viziik
legyen.

Dr.Joé Zoltan: figyelembe kell venni a kérdés eldontésénél azt is, hogy az elfolyo viz
hova folyik el, a menlévd szennyvizhilozat elbrirja-e a terhelést.

Czeglédi Gyula: a sosviztarozoba keriilne elvezetésre az elfolyo viza meglévo
vezetékhez beillesztve ezekte a lefolyokat. Javaslatukban az a minimélis mennyiség
szerepel, amellyel valoban létre lehet hozni egy gyogyszallé mindséget, a kezelésekhez
szitkséges vizmennyiség biztositott. Megerdsitette a J enei ur altal emlitett tényezot, ha
Hajduszoboszlon a gyogy turizmus iranyaba akarnak elmozdulni, akkor alapvet feladat,
hogy a szallodakban ott legyen a gyogyviz. Ha ezekhez olyan egyiittmikodési forma
kapesolodik, mint amelyek elokészités alatt vannak, hogy nemcsak alapanyag
szolgaltatok lesznek, hanem a szolgaltatas a produktumdbol is részesiilnek, akkor ez
tovabb erdsitheti a poziciojukat, a helyzetiiket a gyogyaszati piacon.

sy

Dr.Papp Jené: a gyogyfiirdd a stratégidjaban meghatarozta, hogy az elsé évben a Rozsa
utcatol a gyogyfirddig, a kovetkezd évben a vasutallomastol a Rozsa utca telepig
felujitotta vezetéket. Elkeriilhetetlen, hogy révid id6n beliil a szallodasornak a vezetékeét
is felujitsak. Ennek a nyomvonalat a szakemberek vizsgaljak, elképzelhetd, hogy nem a
régi helyen fog ez végig huzddni, hanem a Sport utca vonalan. Az ezen a részen lévo
vizigénylék ra tudnak csatlakozni, ilyen értelemben ez plusz kiadast nem jelent, ezt meg
kell csinalni. Az elvi dontést tamogatja, adjanak szabad utat ennek a megtargyalasahoz
és a részletekkel a bizottsag térjen vissza a testiilethez.

Tari Laszlo: a hozzaszolasokbol gy értékelte, hogy az elvi hozzajarulast mindenki
tamogatja, elhangzottak, hogy kinek mi a feladata. Olyan részletekbe mentek bele,
aminek jelenleg még nincs helye, szavazast javasol.
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A képviselok 17 igen szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadték a javaslatot, hogy a
varosfejlesztési, pénziigyi és idegenforgalmi bizottsag vizsgalia meg az elGterjesztes
részleteit ¢és javaslatukat a testiilet kovetkezd iilesére terjesszék eld.

144/1997. (1X_18.) Képviselotestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestiilete megtargyalta a termalviz
értékesitésre vonatkozo gyogyfirddi elterjesztést.

Az eléterjesztést megkiildi a Varosfejlesztési-Miiszaki, Pénziigyi-Gazdasagi
és az Idegenforgalmi Bizottsagnak, hogy az értékesités lehetdségét vizsgalja
meg, a részletes feltételeket dolgozza ki €s javaslatukkal ellatva terjesszek a
testiilet soronkgvetkezd iilséére.

Hataridd: 1997. oktober 30.
Felelgs: bizottsagok elnokei

Tizenharmadik napirend:

Dr.Vincze Ferenc: kiegészitésképpen elmondta, hogy a pénziigyi elszamolas 3./ sorszam
alatti tételénél a felhasznalt Gsszeg 125.000 Ft. A most megkiildétt szamla szerint az Afa.
6 Ft. helyett 6,25 Ft., ez 20 ezer példany esetében 5000 Ft. Ennek megfelelden a
végosszeg helyesen 1,721.181 Ft.

A képvisel6k a tajékoztatot 16 igen szavazattal, 1 tartozkodassal tudomasul vettek.

Tizennegyedik napirend:

Fabian Attila: a polgarmesteri tajékoztaté azon részéhez szolt, amelyik a népszavazassal
foglalkozik. A polgarmester Gr az urnakhoz jarulok szazalékat jogilag keveésnek talalta €s
ugy talalta, hogy targyalasra sem érdemes ez a téma. Az urnahoz jarulok 87 %-a ellenzi
a sarok eladasat és ez megérdemelné, hogy atgondolja a testiilet az eladasi szandékot.
Példaként egy nagykanizsai esetet emlitett. Szerinte nem lehet lesoporni a varos
tilnyomo tobbségének véleményét és ezek utén nagy felelotlenségnek és a varossal
szembenallasnak tartja, hogy a polgarmester Ur Gjra kiirta a licitet.

Az alpolgarmester r a Hajda-Bihari Naploban azt nyilatkozta, hogy szeptemberben
visszatérnek az iigy targyalasara. Ugy érzi, hogy ezt el akarjak "sumakolni", zug-
targyalasokat folytat a polgarmester ur, hogy ne kelljen visszatérni a teleknek a
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kérdésére. A véaros dontd tobbségével ennyire szembehelyezkedni déreség. Kérte, hogy
valtoztassa meg a polgarmester ur az allaspontjat.

Dobrossy Barnabas: a Hajdu-Bihari Naplonak nyilatkozott, lekozolte a Hajduszoboszlo
ujsag is. A kozolteket fenntartja és realisnak tartja, visszavonni nem fogja.

Dr.Jo6 Zoltan: egyetlen szempont az, amit a testiiletben az ujratargyalas kérdését
felvetheti, A koltségvetés elfogadasakor ismertes volt, hogy 90 milli¢ forint hitel
felvételevalik sziikségessé, jelenleg nem ez a koltségvetési allapot all fenn. Jogilag
megalapozott a teriilet meghirdetése. Mivel nem a régi koltségvetési allapot all fenn,
lehet szerencsésebb lenne, ha ezt a kérdést egy rovid targyalas erejéig targyalara tiiznek.
Ha a testiilet nem kivanja megvaltoztatni el6z6 allaspontjat nem valtoztatja meg, ha meg
akarja, akkor az adott anyagi helyzet ismeretében még megteheti. Ebben ak érdésben
egy egyszerii szavazassal is lehet donteni. Egyébként erre kar a szot tovabb "fecsérelni”,

Fabian Attila: kéri, hogy tiizzék ujra napirendre, hiszen a varos tilnyom¢ tobbségevel
szembe helyezkedni nem helyes.

A képviselok Fabian Attila javaslatat 4 igen szavazattal (Erdei Gyula, Fabian Attila,
Dr.Joo Zoltan , Mészaros Sandor), 8 nem szavazattal Dobrossy Barnabas, Kiss Istvan,
Dr.Kovacs Zoltan, Nyéki Istvan, Piroska Mihaly, Radacsi Gusztav), 3 tartozkodas mellett
(Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Sapielakné Kiss Katalin) elutasitottak.

Egyebek.

Turi Laszlo: ismerdsei korében eléfordult, hogy tigyeletes orvosi szolgalttast kellett
igénybe venniiik, azonban, 18,30-19.00 6ra kozott nem tartozkodott a rendeldben orvos.
Emiatt rosszallasukat fejezték ki az énkorményzat iranyaban. Kérte, hogy Kovacs dr. a
tv. nyilvanossaga eltt elmondana, hogy az tigyeleti rendszer hogy mitkodik, illetve ha
kivannivalot hagy maga utan, akkor ne 19.00 6ratol legyen két tigyeletes, hanem 18.00
oratol.

Dr.Kovécs Zoltan: az lehangzott felvetésre reagalva elmondta, hogy az tligyeleti rendelet
este 19 oratol reggel 7 oraig tart, ez 12 oras iigyelet, ezt finanszirozza a TB is. A masik
12 6raban haziorvosi rendelés van, amely lépcsdzetes. A legfrekventaltabb idSben,
délelétt 9- 13 oraig, délutan 13 6ratol 17 6raig van legtobb orvos bent. 18-19.00 ora
kozott mar csak egy orvos rendel. Tlyen esetben csak siirg6sségi ellatast lehet nyujtani.
Tapasztalataik szerint nyari idészakban 40-50 6 jelenik meg egy éjszaka iigyeleti
rendelésen, amibdl szakmailag 2-3 a valoban siirgds eset. Az egy bentlév orvos az ott
1év6t meg tudja iténi, illetve a bentlévos zakképzett egészségiigyi dolgozd megtudja
itéIni, hogy a siirg6sségi ellatast igényld valoban siirg6sségi ellatasra szorul vagy sem.
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Amennyiben az orvos nincs jelen akkor a mentdszolgalatot értesiti és a mentdszolgalat
szakképzett mentdapoloval intézkedik. A hivasok tekintetében is nagyon sok esetben
jelentkezik a az eset, vagy nem. Ha err6l nem tud meggy6z6dni, akkor ki kell mennie a
beteghez. Eddig még egészségkarosodasa ebbol eredden senkinek nem volt.

Radacsi Gusztav: kérte a hivatal illetékeseitdl a Racz Farkas ¢s Makkos Ferenc u.
sarkan 1év6 telek rendezését. Leirhatatlan modon néz ki a telek, a tulajdonjog tisztazasa
sziikséges.

Kanizsay Béla: mennyi 1j lampatestet szereltek fel eddig és mikorra vahato az utolso
felszerelése?

Dr.Sévago Laszlo: a feltett kérdésre a fomérnok ur fog a jovo het folyaman valaszt adni.
Dobrossy Barnabas kérdést tett fel melyre Piroska Mihaly valaszolt.

A képviselbtestiilet zart iilésen folytatta munkajat.
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